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Critici van het rapport van de Wa-
geningen Universiteit over de kos-
ten van staticgeld, gaan in beroep
tegen de beslissing dat er bij de sa-
menstelling ervan géén sprake zou
zijn van schending van de weten-
schappelijke integriteit. Violgens
hen is daar wel degelijk sprake van,

Advocaat Rogier Hirchner, die
drie partijen bijstaat, zegt dat de
onderzockers gedurende cen knge-
e periode en met een vooropgezel
doel flinterdunne informatie af-
komstig uit het bedrijfsleven als
rapport hebben gepresenteerd.
Toen daarop kritick kwam, vol-
hardden ze volgens Horchner in
hun standpunt. “Dan weet je don-
dersgoed waar je mee bezig bent”,
aldus de advocaat. “En dan hebben
we het ook niet langer over wat ge-
tallen en individuele onderzockers:
deze werkwijze slaat terug op het
hele instituut Wageningen Univer-
siteit.” Volgens Hirchner grenst de
rapportage over staticgeld aan mis-
leiding.

Uit gelekte dossiers bleek gisteren
in Troenw dat de Commissic Weten:
schappelijke Integriteit (CWI) vindt
dat de handelwijze van twee onder
zoekers van de Wageningen Usniver-
siteit op onderdelen onzorgvuldig
was. Maar van de zwane kwalificatie
‘schending van wetenschappelijke
integriteit’ zou geen sprake zijn,

RLUSTRATIE CENSLULR

Die witkomst is reden voor de kla-
gers om in beroep te gaan bij het
onafhankelijke Landelijke Orgaan
Wetenschappelijke Integriteit (LO-
W) dat los van de universiteiten de
kwaliteit van onderzoek beoor-
deelr.

Horchner zegt desgevraagd dat hij
de reconstructie in Trouw over het
optreden van wetenschappers, be-
drijven en ambtenaren in de statie-
geldkwestie “heel herkenbaar'
vindt. "De onderzoekers hebben
flinterdunne informatie, bestaande
uit wat mailtjes van de supermark-
ten en de voedingsindustrie, als on-
derzock gepresenteerd. Maar ze lie-
ten na zell primaire bronnen e
zocken en te vergelijken met bui-
tenlandse gegevens. Daardoor ont-
stond een 26 eenzijdig document,
dat je het geen wetenschap meer
kunt noemen.” Het ver-
hullen van de financier én de lange
periode waarin het rapport door de
WU werd verdedigd. maakn deze
kwestie volgens Horchner alleen
NAKAT CTger,

Hérchner verwacht in dat ver
band veel van de gang naar het LO-
WL *Neem de tabakslobby, de ban-
kenlobby, de melklobby en de
steeds verdergaande privaat-public-
ke financiering van wetenschappe-
lijk onderzoek. Het begrip ‘wie be-
taalt, bepaalt’ is volledig doorgesia-
gen. Het begrip wetenschappelijke
integriteit is in dat opzicht het laat-
ste bastion. En het LOWI haar laat-
e bewaker.”

‘Flinterdunne
informatie werd
als onderzoek
gepresenteerd’




